Navrh odpovedi pre konzulticiu EU o novych
genomickych technikach

Termin do 22. jula

A. Regulacia rastlin vyprodukovanych cielenou mutagenézou a cisgenézou - siicasna
situacia

* Otazka 1. Pokial ide o uvedené problémy, co si myslite o existujiicich ustanoveniach pravnych
predpisov tykajucich sa GMO v suvislosti s rastlinami vyprodukovanymi cielenou mutagenézou a
cisgenézou?

Odpoved X
St primerané

Odpoved’
Nie st primerané

Odpoved
Neviem, nemam na to
ziadny nazor

* Otazka 2. Ak rastliny ziskané cielenou mutagenézou a cisgenézou budii aj nadalej regulované
sucasnym pravnym ramcom tykajucim sa GMO, ocakadvate kratkodobé, strednodobé alebo dlhodobé
dosledky pre vas/vasu ¢innost/vas sektor?

Odpoved
Ano

Odpoved X
Nie

Odpoved’
Neuplatiiuje sa

Odpoved
Neviem, nemam na to
ziadny nézor

B. Regulacia rastlin vyprodukovanych cielenou mutagenézou a cisgenézou-buducnost’

* Otazka 3. V sucasnosti sa v pripade rastlin vyprodukovanych cielenou mutagenézou a cisgenézou
rizika posudzuju ako v pripade vsetkych ostatnych GMO. Co si myslite o posudzovani ich rizik?



V pripade rastlin vyprodukovanych cielenou mutagenézou
alebo cisgenézou sa musia rizikd posudzovat’ na zaklade
poziadaviek prisposobenych ich vlastnostiam a rizikovému
profilu.

V pripade rastlin vyprodukovanych cielenou mutagenézou
alebo cisgenézou sa nemusi vykonavat’ posudzovanie rizik, ak
mohli byt’ vyprodukované tradicnym §l'achtenim alebo
klasickou mutagenézou.

V pripade rastlin vyprodukovanych cielenou mutagenézou
alebo cisgenézou sa nemusi vykonavat’ posudzovanie rizik

Neviem/nemam na to nazor

Iné

*OQtazka 4. Je nejaky dalsi aspekt, ktory by ste cheeli spomenut, napriklad o moznych
hospodarskych, socialnych, environmentalnych alebo inych vplyvoch uvedenych opatreni, alebo by ste
cheeli svoje odpovede odévodnit/rozvinut”?

Maximalny pocet znakov v poli je 1 500

~ v

UDRZATELNOST

* Otazka 5. Mal by sa v novych prdavnych predpisoch o rastlindch vyprodukovanych cielenou
mutagenézou alebo cisgenézou zohladnit potencidlny prispevok modifikovaného znaku produktu
k udrzatelnosti?



V tejto iniciative by mali byt zahrnuté osobitné
regulacné ustanovenia tykajuce sa
udrzatel'nosti.

Neviem/nemam na to nazor

* Qtazka 6. Ktoré z uvedenych znakov podla vds najviac prispievaju k udrzatelnosti?

Skor Neviem/ Skor
Rozhodne . . ., . , Rozhodne
. . suhlasi nemam nato nesuhlasi . ,
suhlasim . nesuhlasim
m nazor m




* Otazka 7. Ktoré z tychto opatreni by podla vas boli najlepsimi stimulmi na podnietenie vyvoja
rastlinnych produktov cielenej mutagenézy alebo cisgenézy so znakmi, ktoré prispievaju k
udrzatelnosti?

Skor . . o
Rozhodne p . | Neviem/nemam Skor Rozhodne
. . suhlasi . . , p .
sthlasim m na to nazor nesthlasim nesthlasim

Spresnite, aké d’al$ie stimuly by ste chceli navrhnut’.

Maximalny pocet znakov, ktoré mézete uviest: 500

* Otazka 8. Myslite si, Ze by sa spotrebitelovi mali spristupnit informdacie o prinose modifikovaného
znaku rastliny vyprodukovanej cielenou mutagenézou alebo cisgenézou z hladiska udrzatelnosti?

r

Ano

Ziadny nézor/neviem

* Otazka 9. Je nejaky dalsi aspekt, ktory by ste cheeli spomeniit, napriklad o moznych
hospodarskych, socialnych, environmentalnych alebo inych vplyvoch uvedenych opatreni, alebo by ste

chceli svoje odpovede odovodnit/rozvinut?

Maximalny pocet znakov, ktoré mozete uviest: 1500



z 1500 pouzitych znakov.
INFORMACIE PRE PREVADZKOVATEI’OV A SPOTREBITELOV

* Qtazka 10. Ak nie su k dispozicii analytické metédy alebo nie sii spolahlivé, ucinni sledovatelnost
rastlin ziskanych cielenou mutagenézou alebo cisgenézou, ako aj potravin a krmiv z nich mozZno
zaistit’ prostrednictvom:

mozete zvolit’ viaceré odpovede

Neviem/nemam na to nazor

Spresnite:
Maximalny pocet znakov, ktoré mozete uviest: 500

* Qtazka 11. Ak nemozno poskytnit spolahlivé analytické metody na detekciu aj odliSenie produktu,
prevadzkovatelia, ktori chcii umiestnit na trh rastliny vyprodukované cielenou mutagenézou alebo
cisgenézou, by:



nemali mat’ vébec povinnost’ poskytnit’ analyticku metddu, ktorou mozno vykonat’ detekciu aj
odliSenie ich produktu

nemali mat’ povinnost’ poskytnut’ analyticki metodu, ktorou mozno vykonat’ detekciu aj
odliSenie produktu, ak dokazu zdoévodnit’, Ze by to bolo nemozné

mali mat’ povinnost’ poskytnit’ metddu detekcie, ale bez potreby odliSenia, ak dokazu
zdovodnit, ze odlisenie by nebolo mozné

nemali mat’ povolené umiestnit’ dotknuty produkt na trh

Neviem/nemam na to nazor

* Otazka 12. Transparentnost pre prevdadzkovatelov a spotrebitelov, pokial ide o rastliny
vyprodukované cielenou mutagenézou alebo cisgenézou:
mozné viaceré odpovede

X

mozno dosiahnut’ prostrednictvom fyzického oznacenia umiestneného na kone¢nom produkte

mozno dosiahnut’ prostrednictvom digitalneho oznacenia na kone¢nom produkte (napr. odkaz
na webové sidlo, kod QR)

mozno dosiahnut’ prostrednictvom informacii dostupnych inde (napr. na webovom sidle, vo
verejnej databaze/v registri)

nie je nevyhnutna v pripade rastlin vyprodukovanych cielenou mutagenézou a cisgenézou, ak
mohli byt’ vyprodukované konvencnym s§l'achtenim rastlin alebo klasickou mutagenézou

nie je nevyhnutnd v pripade vSetkych rastlin vyprodukovanych cielenou mutagenézou a
cisgenézou

Neviem/nemam na to nazor

Upozornujeme, Ze rastliny vyprodukované konvencnymi slachtitelskymi technikami bez genetickej modifikacie
alebo klasickou mutagenézou (GMO vynaté z rozsahu posobnosti pravnych predpisov) sa nemusia sledovat’ ani
oznacovat' ako GMO; uplatiujic sa ustanovenia inych pravnych predpisov tykajice sa sledovatelnosti a
oznacovania, napr. podla pravnych predpisov EU v oblasti potravin.

* Otazka 13. Je nejaky dalsi aspekt, ktory by ste cheeli spomeniit, napriklad o moznych
hospodarskych, socialnych, environmentalnych alebo inych vplyvoch uvedenych opatreni, alebo by ste
cheeli svoje odpovede odévodnit/rozvinut”?

Maximalny pocet znakov, ktoré mdzete uviest’: 1500

Informécie musia byt uvedené na vyrobku prostrednictvom oznacenia GMO, ktoré bude
informovat, Ze vyrobok obsahuje GMO. Hospodarske subjekty a spotrebitelia musia byt
informovani. Informacie o GMO musia byt priamo a jednozna¢ne dostupné. Rovano musi
byt’ zabezpecena vysledovatel'nost’.Neoznatovanim produktov NGT ohrozime ekologické a
konvenéné pol'nohospodarstvo bez GMO. Navyse prieskumy verejnej mienky ukazuja, ze
obcania jednoznacne vyzaduji oznaovanie produktov NGT.

V tejto Casti sa naznacuje, ze v niektorych pripadoch nie je mozné dosiahnut’, aby rastliny
NGT boli rozpoznatel'né a teda vysledovateI'né. Toto je nespravne, pretoze spdsoby
rozpoznania a vysledovatel'nosti sa musia a moZu aplikovat, staci len vola.




C. DalSie relevantné aspekty nového ramca
Nasledujuce otazky sa tykaju d’alSich aspektov, ktoré nie st uvedené v predchadzajucich oddieloch a
ktoré su relevantné pre novy ramec.

* Otazka 14. Ktoré z tychto opatreni by podla vds boli potrebné pre nadcasové pravne predpisy o
rastlinach vyprodukovanych cielenou mutagenézou alebo cisgenézou?

Skor . . A
Rozhodne . . | Neviem/nemam Skor Rozhodne
. , suhlasi . . ; . .
suhlasim m na to nazor nestuhlasim | nestihlasim

Spresnite, aké d’alSie opatrenia by ste cheeli navrhnut’.
Maximalny pocet znakov, ktoré mozete uviest: 500

* Qtazka 15. Ktoré z roznych opatreni uvedenych v oddiele B by boli najrelevantnejsie pre
koexistenciu s existujucimi polnohospodarskymi postupmi (napr. konvencnymi, ekologickymi)? Su
potrebné dalsie opatrenia?

Maximalny pocet znakov, ktoré mozete uviest’: 1500




segregdaciu (testovanie, odber vzoriek, Cistenie, segregacia od slachtenia, kultivacie,
spracovanie, skladovanie a maloobchod). Koexistencia musi zahfnat’ cely retazec od vyroby
semien az po hotovy vyrobok

Koexistencia s existujicimi polnohospodarskymi postupmi, napr. konvenénymi,
ekologickymi, by si vyZzadovala dokladné hodnotenie podl'a zasady predbeznej opatrnosti,
vysledovatel'nosti a oznacovania, aby sa chranila integrita tychto existujucich
pol'nohospodarskych postupov.

* Otazka 16. Myslite si, Ze by sa do novych pravnych predpisov mali zahrnut nejaké regulacné
opatrenia na ulahcenie pristupu k technologiam cielenej mutagenézy alebo cisgenézy/rastlinnym
genetickym zdrojom? Upozoriiujeme, Ze tato iniciativa tykajuca sa rastlin vyprodukovanych

s pouzitim cielenej mutagenézy alebo cisgenézy sa nevztahuje na pravidla dusevného viastnictva
(napr. prava k odrodam rastlin, biotechnologickeé patenty).

Maximalny pocet znakov, ktoré mozete uviest: 1500

Nie je zodpovednostou Eurépskej komisie ulahéit’ pristup k novym GMO. Ulohou
rozhodovacich organov je zabezpecit’ slobodu vyberu, transparentnost’, zodpovednost’ v
potravinovom retazci za kontamindciu a zabezpecit', aby nebolo mozné uvadzat’ na trh alebo
pestovat’ potraviny (plodiny) s rizikom pre zivotné prostredie, zdravie l'udi a zvierat. Nevidim
potrebu ziadnej novej legislativy, len sa tym zvysi zat'az pre potravinarsky sektor na
oddelenie novych GMO v celom potravinovom ret'azci od Slachtenia, pestovania, prepravy,
skladovania a maloobchodu s potravinami.

* Otazka 17. Myslite si, Ze by sa do novych pravnych predpisov mali zahrnut nejaké regulacné
opatrenia, ktoré by malym a strednym podnikom ulahcili zavadzanie tychto technologii?

Maximalny pocet znakov, ktoré mozete uviest: 1500
Nie

* Otazka 18. Nasledujiice pole mézete vyuZit na uvedenie dodatocnych postrehov alebo poskytnutie
dalsich informacii a dékazov na podporu vasich nazorov.

Maximalny pocet znakov, ktoré mozete uviest: 1500

Tato konzultacia nie je v stilade s nastrojmi lepsej regulacie Europskej komisie, chybaju jej
pracovné tézy zalozené na dokazoch a hypotetické tvrdenia biotechnologickych spolo¢nosti
su prezentované ako fakty. Je to celé absurdné a neprofesionalne.

Deregulaciou novych GMO (NGT) mézeme stratit’ okrem iné¢ho slobodu vyberu.

Europska komisia by mala porovnat’ potencial pol'nohospodérskych systémov, tak aby
prispeli k ciel'om strategie z Farmy na st6l, ako je zniZovanie pesticidov, sklenikovych plynov
a adaptacia na zmeny klimy. Potom by ob¢ania mohli povedat, Ze prave agroekoldgia a
ekologické prirode blizke pol'nohospodarstvo maji spravny potencial. Musime riesit’ priciny,
zmenou systémového pristupu, nie snazit’ sa potlac¢at’ nasledky novymi technolégiami.



Ak cheete uviest’ d’alsie informacie, ktoré doplitaju vase odpovede, tu mdZete pripojit’ dokument.
Maximalna vel'kost’ suboru je 1MB. Poskytnutie dokumentu je volitelné.
St povolené iba subory typu pdf,txt,doc,docx,odt,rtf
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